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  24/3/1391: تاريخ پذيرش     5/11/1390 :تاريخ دريافت 

 چكيده
ثير داشته ماليات تورمي تأ ميزان مين مالي دولت و همچنين برأبر تهاي مختلفي راهتواند از فساد ميپديده 
ارائه شده  )1979(و هلپ من و سادكا ) 1973(توسط فلپس  كه طبق تئوري تأمين مالي بهينه دولت. باشد
ماليات در مقابل چاپ (از منابع درآمدي مختلف  عقلايي عاملت به عنوان يك دولكه شود فرض مي ،است
رود كه براي انتظار مي. برسد حداقلبه اختلالي تأمين مالي آن كل كند كه اثر اي استفاده ميازهبه اند) پول

- هاي مستقيم و غيرر شرايط، هزينه نهايي اخذ مالياتيك اقتصاد با سطح بالاي فساد و ثابت بودن ساي

مين مالي يات تورمي بالا باشد و دولت در تأاز اين طريق به نسبت هزينه نهايي مال مستقيم و كسب درآمد
 هاي اين مطالعهتخراج نتايج تجربي و بررسي فرضيهبراي اس. خود بيشتر به اخذ ماليات تورمي وابسته باشد

و شاخص نتايج اصلي با بكارگيري شاخص كنترل فساد . كشور استفاده شده است 110اي شامل از نمونه
فرضيه اصلي اين مطالعه دارند، به اين معني كه سطح فساد بيشتر با ) يا عدم رد(دلالت بر تأييد  درك فساد

- نشان مي همچنين، شواهد تجربي .شودبه افزايش نسبت ماليات تورمي مي ثابت بودن ساير شرايط منجر

  .بيشتر است حال توسعه ات تورمي در كشورهاي درروي ماليبر اثر فساد دهند كه 

  فساد، ماليات تورمي، شاخص كنترل فساد؛ شاخص درك فساد :هاي كليديواژه
  
  
  
  

                                                            
  )نويسنده مسؤول(عضو هيئت علمي دانشكده اقتصاد دانشگاه تهران -  1
  دانشكده اقتصاد دانشگاه تهران عضو هيئت علمي  -2
  دانشجوي دكتري دانشكده اقتصاد دانشگاه تهران -3
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 مقدمه - 1

سياري از كشورها در ب. شودها و درآمدهاي آن نشان داده ميمتون اقتصادي حضور دولت با هزينهدر 
گردد و از نظر آثار مختلف اقتصاد اخذ مي هايكه از بخش است يمنبع اصلي درآمدهاي دولت، ماليات

در برخي از . مي شود شناختهترين منبع درآمدي به عنوان مطمئن )تخصيصي و توزيعي(اقتصادي 
هاي و وارد شدن دولت در اكثر فعاليت يها به دلايلي همچون افزايش و گسترش بخش دولتكشور

 ربيشت در .اقتصادي و يا پايين بودن ميزان ماليات اخذ شده، دولت با پديده كسري بودجه مواجه است
مين كسري هاي خود و تأمين مالي هزينهها براي تأكمتر توسعه يافته، دولت كشورهاي توسعه نيافته و

ا در ام. كننداستفاده مي) انك مركزي و چاپ پوليعني وام از ب(بودجه به سهولت از درآمدهاي پولي 
بازارهاي مالي ركزي و دسترسي به استقلال بانك م كشورهاي توسعه يافته به دلايلي همچون

منابعي كه از طريق  .پذير استقرضه امكان انتشار اوراق شتر از طريقمين كسري بودجه بي، تأپيشرفته
ورود اين پول به جريان . معروف است 1الضرببه درآمد حق دچاپ پول در اختيار دولت قرار مي گير

ها و موجب بالا رفتن سطح قيمتي نباشد هاي اقتصادر صورتي كه متناسب با حجم فعاليتاقتصادي د
ه مثابه مالياتي است كه از اين كاهش ارزش پول ب. گردده ايجاد تورم و كاهش ارزش پول ميدر نتيج

  .شودگفته مي 2به آن ماليات تورمي شود كه اصطلاحاًدارندگان پول در اقتصاد دريافت مي
ه اقتصادي، سياسي سر راه توسعبر  يمانع عنواناي به پديده فساد بههاي اخير، توجه فزايندهدر سال   

تصادي، از بيشتر متغيرهاي اق فساد به عنوان يك پديده چند بعدي. ها، شده استو اجتماعي كشور
. دهدها را تحت تأثير قرار ميبه طور معناداري اين پديده ،همچنين .اشدبسياسي و اجتماعي متأثر مي

در  .استفاده از قدرت عمومي براي كسب منافع خصوصي سوء: تعريف معمول اين پديده عبارت است از
ها را در توان آنمسئله فساد انجام شده است كه مي هاي اخير، مطالعات تجربي زيادي در ارتباط بادهه

يك قسمت از اين مطالعات به بررسي دلايل و عوامل تعيين كننده خود . بندي نمودتقسيمدو بخش 
؛ گلاسر و 2000؛ تريزمان، 1999؛ لاپورتا و همكاران، 1998ل و نلسون، گئ( فساد اختصاص داده شده

صادي هاي اقتروي رابطه بين فساد و پديدهبر و قسمت ديگر،  )2009؛ بيلگر و گئل، 2000سيك، 
؛ 1998، 1995مائورو، ( متمركز شده است...) گذاري مستقيم خارجي و همچون رشد اقتصادي، سرمايه(

                                                            
1- Seigniorage 
2- Inflation Tax 
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تورمي در  فساد و ميزان ماليات در اين مطالعه به بررسي رابطه بين سطح .)2008، راجكومار و سواروپ
  . پردازيميك نمونه بين كشوري مي

قسمت دوم مقاله به بررسي مباني نظري رابطه بين فساد و  .ب به ترتيب زير آورده شده استادامه مطال
پيشين  بر روي مطالعات يرور مختصرمدر قسمت سوم، . اختصاص داده شده استماليات تورمي 

شناسي و معرفي مدل و قسمت پنجم، شامل نتايج تجربي قسمت چهارم، شامل روش. دگيرصورت مي
آورده شده  اين مطالعه هاي سياستي برگرفته از نتايجتوصيه گيري وقسمت پاياني نيز نتيجهدر  .است
  . است

  مباني نظري فساد و ماليات تورمي - 2
باشد و ، سياسي و اجتماعي متأثر ميپديده چند بعدي از بيشتر متغيرهاي اقتصاديفساد به عنوان يك 

هاي مختلفي بر اين پديده از راه. دهدأثير قرار ميها را تحت تمچنين به طور معناداري اين پديدهه
در اين . گذار استتأثير الضرب و ماليات تورميمين مالي دولت و مسائلي همچون حقمسئله تأ
ماليه  ه منظور بررسي اثرات فساد بر ماليات تورمي به بررسي اين پديده در سه بخشقسمت ب
جمع بندي  زيم و در بخش پاياني،پرداپولي و مالي ميهاي ياستاقتصاد سايه و تعامل بين س عمومي،

  .روي ماليات تورمي ارائه خواهد شدبر گذاري فساد هاي اثركانالاز 
  فساد و ماليه عمومي -1- 2

. بوده و هستندمواجه با مشكل فساد در تأمين مالي بخش عمومي  در كل دنيا و در همه تاريخكشورها 
اين خطر وجود دارد كه ممكن است منابع  ،يت دولت براي مديريت منابع عموميهمزمان با مسئوول

-انحراف منابع از اهداف عمومي مي پديده فساد موجب. موجود به سمت منافع شخصي كشانيده شوند

ص حقيقي و حقوقي در هاي دولتي با اشخاجاد اختلال در تعاملات ميان مقامفساد منجر به اي. گردد
طريق تحت تأثير قرار دادن  هاي فاسد ازموجود براي فعاليتهاي فرصت. شودبخش خصوصي مي

بخش  ،دي، اجتماعي و سياسي جامعهاي دولت و كاركرد نهادي اقتصاهاي درآمدي و هزينهكانال
  .دهدومي اقتصاد را تحت تأثير قرار ميعم

  فساد در بخش مالياتي
 هاي دولتتأمين مالي هزينهبراي  وظيفه اصلي هر سيستم مالياتي فراهم نمودن درآمدهاي كافي

كه با توجه به  قانوني و بخش آشكار اقتصاد هستندهاي ها قادر به اخذ ماليات از فعاليتدولت. است
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- هاي مختلف اقتصادي وضع ميهاي متفاوت بر بخشاتي هر كشور انواع ماليات با نرخساختار مالي

هاي جمع آوري شده در هر كشور قبل از هر چيزي به ظرفيت مالياتي آن كشور و ميزان ماليات. گردد
اي بسته به ميزان امعهدر هر ج توان گفت پديده فسادمي. سيستم مالياتي آن بستگي داردكارايي 

به . گرددمي منجر كاهش درآمدهاي مالياتي دولتبه  مستقيماً هاي فاسدآلودگي آن جامعه به فعاليت
درآمدهاي مالياتي دولت بيشتر اين معني كه هرچه سطح فساد بالاتر باشد و با ثابت بودن ساير شرايط، 

فساد و فرار مالياتي همبستگي بالايي دارند  دو پديدهدر مبحث درآمدهاي مالياتي . كاهش خواهد يافت
تانزي و داوودي، ( مطالعات متعدد .كنندي مشخص همديگر را تقويت ميبطه علّكه بدون ارائه يك را

) 2000لوباتان،  -؛ فريدمن، جانسون، كافمن و زويدو1999لوباتان،  -؛ جانسون، كافمن و زويدو1997
بالاتري از فساد و با ثابت بودن ساير عوامل، نسبت  كه در كشورهاي با سطححاكي از آن است 

كه  كنندبيان مي) 2007( ايمام و جاكوب. تر استاتي به توليد ناخالص داخلي پاييندرآمدهاي مالي
درآمد سرانه واقعي، : آوري شده در يك كشور عبارتند ازهاي ميزان ماليات جمعترين تعيين كنندهمهم

  .آزادي تجارت، تورم و فساد، GDPسهم بخش كشاورزي در 
  فساد در مخارج دولتي

هاي ژوهشگران مخارج دولت را به هزينهبه منظور تحليل پديده فساد در بخش مخارج دولتي، پ
هاي گذاري شامل پروژههاي سرمايههزينه. كنندبندي ميهاي مصرفي تقسيمگذاري و هزينهسرمايه

هاي مصرفي كه هزينه. هاي فاسد به همراه دارندفعاليت هاي فراواني براي وقوعبزرگ دولتي، فرصت
هنگامي . هاي فاسد شودتند نيز ممكن است منجر به فعاليتبا خريد كالاها و خدمات دولتي مربوط هس

توان گفت شوند ميگذاري مقايسه ميهاي سرمايههاي مصرفي با هزينههزينه ،كه از ديدگاه فساد
گذاري هاي سرمايهدر واقع هزينه. فساد بيشتري شوندن است منجر به گذاري ممكهاي سرمايههزينه

به دليل قدرت  .هاي مصرفيسياسي هستند تا هزينه ت صلاحديديابيشتر تحت تأثير اختيار
گذاري بر اساس يك معيار عيني مانند هاي سرمايهيدي مقامات دولتي ممكن است تصميمصلاحد

را انتخاب  يهايهاي دولتي ممكن است پروژهمقام). 1998 تانزي،(صورت نگيرد  1فايده -تحليل هزينه
ستند و تر انعطاف پذير ههاي مصرفي كماما هزينه. بالاتري داشته باشند كنند كه ظرفيت فساد

هاي فاسد قابل توجه در اين بخش توانند به دنبال فرصتگيران سياسي و بوروكراتيك نميتصميم
  .)2010سوكتكين و ديگران،  مصطفي( باشند

                                                            
1- Benefit- cost  Analysis 
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  مديريت مالي عمومي
مين مالي يت تأها در مديرچارچوب از قوانين، مقررات و شيوهعنوان يك به 1مديريت مالي عمومي
همراه با تورم پايين، نبود  رشد واقعي(يابي به يك ثبات مالي در سطح كلان دولت به منظور دست

هاي كارايي هزينه) سازي رفاه اجتماعيحداكثر (، تخصيص بهينه منابع . . .)هاي معوقه و بدهي
قابل ذكر است كه كشورهاي با  .قابل تعريف است) شفافيت و پاسخگويي(عمومي و حكمراني خوب 

در واقع يك سيستم . رندتري داساد پايينعملكرد بهتر در سيستم مديريت مالي عمومي، سطح ف
 يعوامل سيستماتيك. دهدزينه رفتارهاي فاسد را افزايش ميالي قوي، ريسك شناسايي و همديريت م

هاي دروني كنترل: دهند عبارتند ازمديريت مالي عمومي را افزايش مي كه ريسك وقوع فساد در حوزه
  .ناكافي، شفافيت محدود، مديريت و نظارت ضعيف و پاسخگويي بيروني ضعيف

  2فساد و اقتصاد سايه -2- 2
-ديده نمي اجماعي در مورد رابطه بين فساد و اقتصاد سايه ،شواهد تجربي از جنبهو  كيجنبه تئوري از

ال كه آيا سطح فساد بالاتر منجر به كاهش يا ؤارائه پاسخي روشن به اين س ازشواهد تجربي . شود
توان ادعا نمود كه رابطه بين سطح ميتئوريكي از جنبه  .شود عاجزندافزايش بخش اقتصاد سايه مي
دلايلي وجود دارد در واقع، .باشدنمي مستقل يافتگي كشورهاتوسعه درجهفساد و بخش اقتصاد سايه، از 

به  باشد؛ييافتگي يكسان نمهمه كشورها با سطوح مختلف توسعه كه انتظار داشته باشيم اين رابطه در
اي مثبت يافتگي، رابطهمشابه از لحاظ درجه توسعه يكشورهااين معني كه ممكن است در برخي از 

يافتگي بين سطح فساد و بخش اقتصاد سايه ديده شود اما در كشورهاي با درجه ديگري از توسعه
با (ه يافتشود كه در كشورهاي توسعهاشاره مي. اي منفي ميان اين دو پديده وجود داشته باشدرابطه

محسوب جانشين يكديگر  هاي فاسدش اقتصاد سايه و فعاليتهاي بخت، فعالي)سطوح بالاي درآمد
يافته و اقتصاد سايه در كشورهاي توسعه به عبارت ديگر، انتظار يك رابطه منفي بين فساد. شوندمي

فساد و  يافتگي وجود يك رابطه مثبت بينپايين توسعه درجهدر حالي كه براي كشورهاي با . وجود دارد
هاي بخش ر بيان دلايل اين بحث بايد ويژگيبه منظو. رودانتظار مي )مكمل بودن(اقتصاد سايه 

برخي از . )2010اشنايدر، ( از  كشورها بررسي شود اقتصاد رسمي و اقتصاد سايه در اين دو دسته

                                                            
1-  Public Financial Management 
2- Shadow Economy 
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يافته كه منجر به جذاب شدن فعاليت در اين خش اقتصاد رسمي در كشورهاي توسعههاي بويژگي
و مبتني بودن بر نيروهاي بازاري، فضاي رقابتي، وجود قوانين شفاف : بخش شده است عبارتند از

اي مناسب و هاي بيمهي به بازارهاي عميق سرمايه، پوششرسروشن از جمله حقوق مالكيت، دست
 به هاي فاسدبه فعاليت عوامل اقتصادي ورود يافتههرود كه در كشورهاي توسعبنابراين انتظار مي .رهغي

، بلكه براي حضور در اقتصاد رسمي و استفاده از مزاياي منظور پيوستن به بخش اقتصاد سايه نيست
تر اي براي ورود آسانن وسيلهيافته به عنواهپديده فساد در كشورهاي توسعدر واقع،  .است اين بخش

براي مثال، پرداخت رشوه براي برنده شدن در يك مزايده و يا ( شودبه بخش رسمي نمايان مي
يافتگي، كار در بخش رسمي اقتصادي به دلايلي پايين توسعه درجهدر كشورهاي با  اما. )مناقصه

- رقابتي، دخالتو مقررات دست و پا گير، فضاي غيرهمچون ضعف نهادي، نبود حقوق مالكيت، قوانين 

در اين كشورها افراد به . رسدغيره، زياد جالب به نظر نميو  بازار هاي بيجاي دولت در مكانسيم 
دولتي به  از جمله رشوه به مقامات(هاي فاسد د سايه دست به فعاليتمنظور وارد شدن به بخش اقصا

هاي بالايي براي فعاليت در بخش رسمي اقتصاد هزينهزنند، زيرا مي) عدم ثبت در دفاتر رسميمنظور 
  .دنبال داردآنها به 

كه افزايش سهم بخش اقتصاد سايه در هر كشوري  منجر به كاهش ظرفيت  كنيم اشاره لازم است   
نتيجه اين امر نياز بيشتر دولت به . گرددكاهش درآمدهاي مالياتي آن كشور مي مالياتي و متقابلاً

  .است )الضربحق(درآمدهاي حاصل از چاپ پول 
  هاي پولي و ماليفساد و تعامل بين سياست -3- 2

- گذاري شده و دست، ايجاد يك چارچوب براي تورم هدفحذف مشكلات ناشي از ناسازگاري زماني

. آيندبه حساب مي هاي مركزيي در مستقل نمودن بانكها به عنوان اهداف اساسيابي به ثبات قيمت
لكرد پولي عظيمي در عمهاي ركزي در بسياري از كشورها، تفاوتهاي مبا وجود مستقل نمودن بانك

به . ها برشمردبه عنوان توضيحي براي اين تفاوت توان پديده فساد رامي. شودو مالي آنها مشاهده مي
تر به اين مسئله، بايد به بررسي ارتباط ميان انباشت بدهي و فساد در سطوح مختلف منظور نگاه دقيق

به انباشت  كنند كه فساد منجرمينه اشاره ميعات تجربي در اين زمطال. استقلال بانك مركزي پرداخت
به صورت قانوني ايجاد شده  يحتي اگر بانك مركزي مستقل. گرددها ميبدهي بيشتر توسط دولت

 انگيزه در دولتايجاد اي عمومي منجر به باشد، فساد از طريق تأثير گذاشتن بر درآمدها و هزينه ه
طوح مختلف بانك مركزي، با سبر فشار ايجاد امر منجر به اين . شودبراي استفاده از سياست بدهي مي
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مستقيم سياست گردد و از اين طريق به طور غيرهاي انبساطي ميسياستاتخاذ استقلال، در جهت 
، فساد منجر به عملكرد مركزياز استقلال بانك  يمعينبا سطح . دهدتحت تأثير قرار ميپولي را 
از سوي ) الضرباي حقو درآمده(تورمي و كاهش انتقال تورم  تر مقامات پولي در حذف تورشضعيف

  .گرددمي عملكرد دولت
  فساد و ماليات تورمي  -4- 2

ي، نيازمند ناپذير از سيستم اقتصادي، در هر كشور و در هر برهه زمانعنوان يك بخش جداييدولت به
تئوري تأمين مالي بهينه  طبق. آوري منابع درآمدي به منظور انجام وظايف محوله به آن استجمع

هاي عمده كسب منابع توسط ، شيوه)1979( و هلپ من و سادكا) 1973(دولت ارائه شده توسط فلپس 
ق انتشار اورا -2 ؛)مستقيمرهاي مستقيم و غيشامل انواع ماليات(ماليات ستاني  -1: ها عبارتند ازدولت

  .)الضربكسب درآمد حق(پول چاپ  -3 ؛)تجاريهاي جهت فروش به مردم و بانك(قرضه 
شود، انتشار اوراق قرضه به ويژه در كشورهاي درحال مياشاره  در ادبيات اقتصادي همانطور كه   

فرض مي شود كه دولت به عنوان يك . دهدمنابع درآمدي دولت را تشكيل نمي توسعه سهم زيادي از
كند كه اي استفاده ميبه اندازه) پوليات در مقابل چاپ مال(عقلايي، از منابع درآمدي مختلف  1عامل

نهايي ماليات  يابي به اين منظور، بايد هزينهبراي دست. برسد حداقلبه ين مالي آن اثر كل اختلالي تأم
با لحاظ موارد اشاره شده در . برابر شوندبا هم  مستقيمهاي مستقيم و غيرمالياتتورمي و هزينه نهايي 

ر شرايط، هزينه براي يك اقتصاد با سطح بالاي فساد و ثابت بودن سايرود كه انتظار مي ،اين قسمت
مستقيم و كسب درآمد از اين طريق به نسبت هزينه نهايي ماليات هاي مستقيم و غيرنهايي اخذ ماليات

لازم است اشاره  .مين مالي خود بيشتر به اخذ ماليات تورمي وابسته باشدورمي بالا باشد و دولت در تأت
روش اول، آزمون روابط  :ادعاي علمي دو روش عمده وجود داردبراي آزمون هر فرضيه و يا شود كه 

روش دوم، آزمون روابط با استفاده از متغيرهاي متأثر از  ؛عنوان شده در فرضيهاصلي بين متغيرهاي 
هاي در اين مطالعه به دليل محدوديت روش. متغيرهاي اصلي موجود در فرضيه مورد آزمون

 استدر واقع، انتظار بر اين . ها استفاده شده استسنجي از روش دوم براي آزمون تجربي فرضيهاقتصاد
هاي مستقيم و غيرمستقيم هزينه نهايي اخذ مالياتهنگامي كه سطح بالاتر فساد منجر به افزايش 

  .دهدخود را نشان مي بالاترماليات تورمي  گردد، نتايج آن در نسبت
                                                            
1-Agent  
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هاي هاي اخذ ماليات و هزينهد پديده فساد از طريق تأثيرگذاري بر هزينههمانطوري كه اشاره ش
الضرب تحميل ماليات تورمي بر چگونگي تأمين مالي دولت و به تبع آن بر سهم درآمد حاصل از حق

توان به صورت مختصر را مي گذاري ميزان فساد بر ماليات تورميهاي تاثيربرخي از كانال. مؤثر است
  :كرد زير  بيان

ياتي و كيفيت ظرفيت مال:  ستانيآوري شده از طريق مالياتكاهش سطح درآمدهاي جمع -1
هستند اي هاي مالياتي در هر جامعه كننده سطح درآمد، دو عامل عمده تعيينمديريت مالي عمومي

كه توسط فساد تحت  گذار بر ظرفيت مالياتيعوامل تأثير. گيرندسطح فساد قرار ميتحت تأثير كه 
و  هاي دولتوه نگرش مردم به فعاليتعوامل انساني، شامل نح -الف: گيرند عبارتند ازتأثير قرار مي

منجر  چه در سطح كلان و چه در سطح جزئيوجود فساد در بخش عمومي (انگيزه پرداخت ماليات 
عوامل  -ب ؛)گرددلياتي ميد انگيزه براي فرار مابه تخريب اطمينان مردم به مراجع دولتي و ايجا

ل توسعه، موجب فساد، به ويژه در كشورهاي در حا(اقتصادي، از جمله سهم بخش اقتصاد سايه 
جاد اختلال در سيستم همچنين فساد از طريق اي). گرددهاي اقتصاد سايه ميافزايش سهم فعاليت

در واقع، پديده فساد از دو مجراي . گذار استتأثير هابر بخش درآمدهاي مالياتي دولت مديريت مالي
اول، از طريق  :گرددستاني ميدرآمدهاي كسب شده از طريق مالياتاساسي موجب كاهش سطح 

آوري شده از سطح بالقوه هاي جمعماليات تر بودنپايينكاهش ظرفيت مالياتي جامعه، دوم، از طريق 
يابي به ميزان به منظور دست ينه نهايي اخذ مالياته افزايش هز، پديده فساد منجر بدر واقع. آنها

هاي ت براي كسب منابع درآمدي به شيوهدول در چنين شرايطي. گردددرآمدي مي مشخصي از منابع
 .شودمتوسل مي) ترين شيوهچاپ پول به عنوان مهم(ديگر 

بيني شده زايش مخارج پيشاز يك طرف، فساد منجر به اف: تغيير سطح و تركيب مخارج عمومي -2
از طرف . گرددمي ريزي شده در بودجه سالانهبرنامههاي ها و طرحبه منظور اجراي پروژه هادولت

ور كسب منافع ها به منظهاي دولت در همه بخشمراجع دولتي سعي در افزايش هزينهديگر، 
- هزينه سمت فساد منجر به تغيير تركيب مخارج عمومي به ،همچنين. ها دارندشخصي از اين فعاليت

در . هاي فاسد در اين بخش بيشتر استهاي وقوع فعاليتزيرا فرصت گردد،گذاري ميهاي سرمايه
. گرددحد زيادي مخارج عمومي بالفعل مي ، فساد منجر به افزايش مخارج عمومي بالقوه و تامجموع
با لحاظ . دنيازمند منابع درآمدي بيشتري هستن جهت تأمين مالي اين مخارج اضافي هادولت
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ها ني، برخاسته از پديده فساد، دولتستاكسب منابع درآمدي از طريق مالياتمشكلات موجود در 
 .گرايش به سمت چاپ پول و اخذ ماليات تورمي دارند

بع هاي عملي جلوگيري از كسب منايكي از شيوه: مالي بر سياست پوليمستقيم سياست اثر غير -3
براي مستقل نمودن بانك مركزي  ايجاد چارچوب قانوني و نهادي هاالضرب توسط دولتدرآمدي حق
پديده . يابدتأثيرگذاري اين روش كاهش مي ما در صورت وجود سطوح مختلف فسادا. شودعنوان مي

پديد آمدن منجر به  هااي دولتهاي درآمدي و هزينهلفساد از طريق تحت تأثير قرار دادن كانا
روي بانك بر فشار وارد آوردن اين امر منجر به . گرددبراي استفاده از سياست بدهي مي انگيزه

گردد و از اين طريق به هاي انبساطي ميسياستاتخاذ طوح مختلف استقلال، در جهت مركزي، با س
 از استقلال بانك مركزي، يمعينبا سطح . دهدميسياست پولي را تحت تأثير قرار مستقيم طور غير
و (تر مقامات پولي در حذف تورش تورمي و كاهش انتقال تورم نجر به عملكرد ضعيففساد م
 . گرددمي از سوي عملكرد دولت) الضرباي حقدرآمده

 مروري بر مطالعات پيشين- 3

 در اين قسمت به ،فساد و ماليات تورمي وجود ندارد بررسي رابطه اينكه مطالعه بارزي در زمينه لحاظبا 
هاي كنندهو چند مطالعه در رابطه با تعيين تورم چند مطالعه در ارتباط با بررسي اثر فساد بر روي بررسي

  .پردازيمضرب و ماليات تورمي ميالاساسي حق
هاي كشور با استفاده از داده 41م در به بررسي رابطه بين پديده فساد و تور )2000( المرهوبي   

يابي به نتايج منظور دستدر اين مطالعه به  .پرداخته است 1980-1995گيري شده براي دوره ميانگين
- افتگي و درجه باز بودن اقتصاد بهيي استقلال بانك مركزي، سطح توسعههااز شاخص ء،قابل اتكا

فساد به دارند كه بر آن دلالت شواهد تجربي بدست آمده  .است شده استفاده يوان متغيرهاي كنترلعن
شورهاي با سطح بالاتري از به اين معني كه ك. كندمييح دهنده تورم عمل عنوان يكي از عوامل توض

-با استفاده از نمونه) 1388(وسفي مطالعه هانا ي. كنندهاي بالاتري را تجربه ميهاي فاسد، تورمفعاليت

-ه فساد ميهاي مقطع عرضي و پانل نشان داد كه پديدكشور و بكارگيري روش 100 تقريباً اي شامل

كنند كه اثر ره ميهاي اين مطالعه اشا، يافتههمچنين. هاي بالاي تورم باشدتوضيحي براي نرخ تواند
  . روي تورم در كشورهاي در حال توسعه بيشتر است بر فساد
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توان به مطالعه كليك الضرب و ماليات تورمي ميهاي حقكنندهدر خصوص مطالعات مرتبط با تعيين
« كه  استاين ) 1998(اصلي مطالعه كليك  سؤال. اشاره نمود) 2008( و مطالعه آيسن و ويگا) 1998(

در اين بررسي از  .» دهد؟ن كشورهاي مختلف را توضيح ميالضرب مياهاي حقچه چيزي تفاوت
هاي اين مطالعه يافته .استفاده شده است 1971 – 1990كشور در دوره  90ها براي سطح متوسط داده

هاي موقتي دولت و برخي از خصوصيات نهادي كشورها ماليات بهينه، هزينهنشان دادند كه تئوري 
الضرب كننده حقاز جمله عوامل مهم تعيين) سياسي درجه استقلال بانك مركزي و وضعيت بي ثباتي(

هاي كنندهاول، شناسايي تعيين: ش تقسيم كردتوان به دو بخرا مي هدف مطالعه آيسن و ويگا .هستند
ثباتي دن اينكه تحت چه شرايطي اثرات بيالضرب، دوم، آشكار نمواقتصادي حق مهم سياسي و

ثباتي سياسي بي كنند كهياين فرضيه را تأييد م تجربي نتايج .الضرب قويتر استروي حقبر سياسي 
از بين ساير متغيرهاي توضيحي، فقط سهم  .گرددالضرب ميمنجر به سطوح بالاتري از حق بيشتر

دار واقعي از لحاظ آماري معني GDPسرانه واقعي و وقفه رشد  GDPارزش افزوده بخش كشاورزي، 
ررسي اينكه الضرب، بخش بعدي به بثباتي سياسي و حقبعد از بدست آوردن رابطه مثبت بي .بوده اند

-بي. ه است، اختصاص يافتباشدميتر لضرب قوياروي حقبر ثباتي سياسي تحت چه شرايطي اثر بي

كشورهاي با تورم  در كشورهاي با تورم بالا نسبت به الضربروي حقبر ثباتي سياسي اثرات قويتري 
  .متوسط و پايين دارد

 روش شناسي و معرفي مدل- 4

انتخاب اين روش . هاي پانل استفاده شده استاستخراج نتايج تجربي از روش دادهدر اين مطالعه براي 
براي (هاي فساد در يك دوره زماني طولاني هاي شاخصبر حسب عدم دسترسي به داده ،از يك طرف
از طرف . باشدهاي سري زماني ميهاي مبتني بر دادهو ناتواني در استفاده از مدل) الس 30مثال بالاي 

- در طول زمان بسيار كند مي آنديگر، با توجه به اينكه سطح فساد يك متغير نهادي است و تغييرات 

تواند يك كشور نمي العه صرفاًتر، مطحتي در صورت دسترسي به اطلاعات براي دوره طولاني باشد
هاي مطرح شده در اين ي كسب نتايج تجربي و آزمون فرضيهدر راستا .ارائه دهدرا نتايج قابل قبولي 

  :مطالعه، مدل اقتصاد سنجي به شكل زير تصريح شده است
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)1( ܫ  ௜ܶ,௧ ൌ ௢ߚ ൅ ௜,௧ܴܴܱܥଵߚ ൅ ௜,௧ܦܤଶߚ ൅ ௜,௧ܩଷߚ ൅ ௜,௧ܩܩସߚ
൅ ௜,௧ܴܩܣହߚ ൅ ଺ܱܴܶ௜,௧ߚ ൅  ௜,௧ߝ

  

ܫ ௜ܶ,௧براي كشور  دهنده ماليات تورمي، نشانi  در زمانt در اين مطالعه براي محاسبه ماليات  .است
به اينكه  همچنين، با توجه. استفاده شده است1992 كوكيرمن، ادوارد و تابلني در سالتورمي از تعريف 

ايم سعي شده كه با بكارگيري سه به كشورهاي مختلف استفاده كردههاي مربوط در اين مطالعه از داده
در نظر از ماليات تورمي  هاي قابل مقايسهها را به منظور دست يابي به شاخصنسبت، مقياس كشور

  :شوندبه صورت زير محاسبه ميد استفاده هاي مورنسبت. بگيريم
  

ܫ )2( ௜ܶ,௧
ଵ ൌ

௜,௧ ߨ ൈ ௜,௧ܪ
ܣܶ ௜ܺ,௧

 

 

ܫ )3( ௜ܶ,௧
ଶ ൌ

ߨ ௜,௧ ൈ ௜,௧ܪ
ܧܴ ௜ܸ,௧

 

 

ܫ )4( ௜ܶ,௧
ଷ ൌ

ߨ ௜,௧ ൈ ௜,௧ܪ
ܦܩ ௜ܲ,௧

 

 
ܫكه  ௜ܶ,௧  ،ߨدرصد ماليات تورمي ௜,௧  ،ܪنرخ تورم௜,௧  ،ܣܶپايه پولي ௜ܺ,௧  مالياتي، درآمدهاي

ܧܴ ௜ܸ,௧  ܦܩو ) هاي بلاعوضشامل كمك(درآمدهاي دولتي ௜ܲ,௧ باشدتوليد ناخالص داخلي مي.  
طح فرضيه اصلي اين تحقيق بيانگر رابطه مثبت بين س .باشددهنده شاخص فساد مي، نشانܴܴܱܥ

بين كشورها استفاده شده بندي سطح فساد در از دو شاخص براي رتبه. باشدفساد و ماليات تورمي مي
و شاخص  2009تا  1996، تهيه شده توسط بانك جهاني براي سال هاي 1شاخص كنترل فساد. است

بكار گرفته  2009تا  2001براي سال هاي  3، ارائه شده توسط سازمان بين المللي شفافيت2درك فساد
 ،شاخص درك فساد. است رسي اطلاعات بودههاي زماني محدود به دستدورهانتخاب اين  .شده است

                                                            
1- Control of Corruption Index (CCI) 
2- Corruption Perception Index (CPI) 
3- Transparency international organization  
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دهنده كند كه مقدار كمتر اين شاخص نشانبندي ميرتبه 10سب مقياس صفر تا كشورها را برح ،فساد
ر آن باشد كه مقدار بيشتمي 5/2تا  -5/2از دامنه شاخص كنترل فساد نيز . است سطح بالاتر فساد

با توجه به اينكه در هر دو شاخص فساد مورد  .هاي ضد فساد دارددلالت بر كيفيت بهتر فعاليت
بنابراين، انتظار داريم كه علامت ضريب  ؛است ترسطح فساد پايين بيانگر ،استفاده، مقدار بالاتر شاخص

  .منفي بدست آيد ଵߚ
ناتواني  .است به توليد ناخالص داخلي) يا مازاد بودجه(دهنده نسبت كسري بودجه ، نشانܦܤ 

ت ممكن است منجر به استفاده از منابع درآمدي همچون ماليا هاي خودتأمين مالي هزينهدر ها دولت
اليات تورمي هاي اقتصادي، كسري بودجه بيشتر منجر به نسبت مدر واقع طبق تئوري. تورمي گردد
 نظر قرار گرفته بربودجه مد) يا مازاد(عنوان كسري  مفهومي كه در اين مطالعه به .گرددبالاتر مي

هاي كسري بودجه برابر با مجموع هزينهدر اين تعريف . باشدساس تعريف آمارهاي بانك جهاني ميا
- مي) هاي بلاعوضكمكشامل (مالي منهاي درآمدهاي دولت هاي غيردارايي دولتي و خالص تملك

  .باشد
متغير به عنوان واقع اين در  .هاي دولتي به توليد ناخالص داخلي استدهنده نسبت هزينه، نشانܩ
. اي دولت در بين كشورهاي مختلف، استفاده شده استبراي نشان دادن اندازه نقش بودجهاي نماينده

ه باشد و تفسير آن با توجه بمشخص نميروي نسبت ماليات تورمي از لحاظ تئوريكي بر اثر اين متغير 
  .گيردنتايج تجربي بدست آمده صورت مي

اين متغيرها منعكس  .است سهم ارزش افزوده بخش كشاورزي، ܴܩܣنرخ رشد اقتصادي و ، ܩܩ
توان گفت كه رشد اقتصادي بيشتر و مي .باشندتصادي و ظرفيت مالياتي كشورها ميكننده عملكرد اق

در . باشدميهمراه مالياتي بالاتر در يك اقتصاد  سهم كمتر ارزش افزوده بخش كشاورزي با ظرفيت
 ،آوري نمايد و از طرف ديگرتواند ماليات بيشتري جمعادي بيشتر باشد دولت ميرشد اقتص هر چه ،واقع

از ماليات هر چه سهم ارزش افزوده بخش كشاورزي بيشتر باشد با توجه به اينكه بخش كشاورزي 
رشد  بنابراين، انتظار داريم كه. يابددر كسب درآمدهاي مالياتي كاهش ميتوانايي دولت  ،است معاف
م ارزش افزوده بخش كشاورزي اي منفي با نسبت ماليات تورمي و سهناخالص داخلي رابطهتوليد 
  . اي مثبت با نسبت ماليات تورمي داشته باشدرابطه
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عنوان آخرين متغير از نرخ جابجايي رئيس به .نرخ جابجايي رئيس بانك مركزي است، 
هاي متعددي روش .كزي استفاده شده استبانك مركزي به عنوان شاخصي از عدم استقلال بانك مر

زمينه به دو  هاي موجود در اينشاخص. هاي مركزي وجود داردگيري ميزان استقلال بانكبراي اندازه
چه يك بانك مركزي از  دهندكه نشان مي 1هاي قانونيصشاخ -1: شوندگروه اصلي تقسيم مي

هاي كه ميزان استقلال بانك 2هاي عمليشاخص -2 برخوردار است؛در قوانين استقلالي ميزان 
شاخص قانوني ممكن است رابطه واقعي ميان رهبران سياسي . كنندگيري ميمركزي را در عمل اندازه

به ويژه در كشورهاي در حال توسعه كه اجراي قوانين با . و مقامات پولي را به خوبي نشان ندهد
نهادي و يادي بين ترتيبات رسمي، قانوني و هاي زيادي همراه است و ممكن است تفاوتمشكلات ز

هاي وضعيت استقلال بانكهاي قانوني شاخص .افتد وجود داشته باشدآنچه كه در عمل اتفاق مي
هاي رسي به دادهبا لحاظ محدوديت دستدر اين مطالعه . را به خوبي منعكس نمي كنندمركزي 
يك شاخص  عنوانرئيس بانك مركزي به) 3TOR(فقط از شاخص نرخ جابجايي  ،هاي قانونيشاخص

براي مثال، ممكن است . هاي خود را داردشاخص نرخ جابجايي نيز كاستي. عملي استفاده شده است
در اين . مقام خود باقي بمانددر رئيس بانك مركزي با اطاعت كامل از رهبران سياسي تا مدت زيادي 

ديگري  دارد در حالي كه واقعيت امر چيز صورت مقدار اين شاخص دلالت بر استقلال بانك مركزي
هاي رئيس بانك مركزي محاسبه شده سال قبل تعداد جابجايي 5گيري اين شاخص با ميانگين. است
هاي مركزي براي بانك هاي رؤسايهاي تعداد جابجاييداده. )2010كلمپ و دي هان، ( است

 2010استورم و دي هان در سال كشورهاي مورد مطالعه از اطلاعات فراهم شده توسط درهير، 
مركزي بيشتر باشد دلالت بر نرخ جابجايي رئيس بانكهر چه  توان گفتمي. استخراج شده است

ركزي كمتر درجه استقلال يك بانك مبه احتمال زياد، هر چه . تر بانك مركزي داردل پاييناستقلا
انتظار  ،بنابراين. به منابع درآمدي حاصل از چاپ پول دارند تريآسانرسي مقامات دولتي دست ،باشد

  .داريم كه اين شاخص رابطه مثبتي با نسبت ماليات تورمي داشته باشد
   

                                                            
1-De jure  
2- De facto 
3-. Turnover rate  
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  شواهد تجربي- 5
  بررسي مانايي متغيرها

هاي مهم اند كه يكي از اين فرضوني بر اساس يك سري فروض بنا شدههاي رگرسيتجزيه و تحليل
در صورت نامانا بودن متغيرها ممكن است با . باشدمانايي متغيرهاي مورد استفاده ميگذار، و تأثير

امروزه . اندناميده 1آن را رگرسيون كاذب) 1974(مشكل بزرگي مواجه باشيم كه گرنجر و نيوبولد 
-مبتني بر دادههاي رگرسيوني تجزيه و تحليل مدلهاي مهم در ررسي مانايي متغيرها يكي از قسمتب

هاي حث مانايي متغيرها منحصر به دادههر چند كه تا مدتي ب. آيداي سري زماني به حساب ميه
هاي پانل مورد توجه دي بررسي مانايي متغيرها در دادهميلا 90سري زماني شده بود اما از اواخر دهه 

هاي داده ه واحد مبتني برهاي ريشهمچنين اشاره مي شود كه آزمون. تاقتصاددانان قرار گرفته اس
  .هاي سري زماني انفرادي هستندهاي ريشه واحد مبتني بر دادهنل از توان بيشتري نسبت به آزمونپا

است اما اين دو آزمون يكسان  آزمون ريشه واحد پانل شبيه آزمون ريشه واحد براي يك سري انفرادي
در    AR (1)ي از مرتبه اول به منظور بررسي آزمون ريشه واحد پانل، فرآيند خود رگرسيون. باشندنمي
  :گيريماي پانل را به صورت زير درنظر ميهداده

௜௧ݕ )5( ൌ ௜௧ିଵݕ௜ߩ ൅ ௜ܺ௧ߜ௜ ൅  ௜௧ߝ
  
iكه ൌ 1,2, … , N   و  ) براي مثال كشورها(دلالت بر واحدهاي مقطعيt ൌ 1,2,… , T  دلالت

دهنده ، نشان௜ߩباشد، شامل متغيرهاي توضيحي مدل مي،  X୧୲. بر دوره زماني مورد استفاده دارد
اگر قدر مطلق ضريب خود رگرسيوني . دهنده جمله اخلال استنشان ε୧୲ضريب خود رگرسيوني و 

است و اگر قدر مطلق اين ضريب برابر با يك باشد سري  2ماناي ضعيف y୧باشد متغير  1كوچكتر از 
  ௜ߩبراي انجام اين آزمون دو فرض طبيعي در رابطه با ضريب . مورد نظر ريشه واحد دارد و نامانا است

  :هاي موجود را به دو گروه تقسيم نمودتوان آزمونه بسته به اين فرض ميوجود دارد ك
 كنندمي فرض ، برتونگ و هدري)LCC(لوين، لين و چو : سانهاي با فرآيند ريشه واحد يكآزمون -1

௜ߩهاي مقطعي وجود دارد كه در اين صورت ريشه واحد يكسان در همه واحديك فرآيند  ൌ - مي  ߩ

 .باشد
                                                            
1- Spurious regression 
2. Weakly stationary 
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  ADF-هاي ايم، پسران و شين، فيشرآزمون: هاي با فرآيندهاي ريشه واحد منحصر به فردآزمون -2
 .هاي متفاوتي داشته باشند ௜ߩاجازه مي دهند كه فرآيندهاي خود رگرسيوني متفاوت  PP-و فيشر

از يك آزمون در در اين مطالعه هاي ريشه واحد منحصر به فرد، هاي با فرآيندبا لحاظ اهميت آزمون
د فرضيه صفر در اين چهار ولازم است اشاره ش. شده استگروه اول و سه آزمون گروه دوم استفاده 

دهند كه فرضيه صفر نامانا بدست آمده نشان مي نتايج .باشد، نامانايي متغير مورد بررسي ميزمونآ
به عبارت ديگر، نتايج اين آزمون ها  .شوددرصد پذيرفته نمي 5عني داري بودن همه متغيرها در سطح م

 .1دلالت بر مانا بودن همه متغيرها دارد

  1996 -2009نتايج تخمين براي دوره  
د براي كشور و شاخص كنترل فسا 110هاي داده با بكارگيري) 1(شماره نتايج گزارش شده در جدول 

هاي اثرات ثابت و تصادفي بر اساس نتايج آزمون انتخاب بين روش .اندبدست آمده 1996 -2009دوره 
در هر سه مدل  .اندنشان داده شده )2(در جدول شماره كه اثرات ثابت و آزمون هاسمن بوده است 

دهنده كه نشان) ଵߚ(ضريب . درصد انتخاب شده است 5داري در سطح معني وش اثرات تصادفير
در از لحاظ آماري ارتباط ميان نسبت ماليات تورمي و شاخص فساد است در همه معادلات منفي و 

دهنده سطح نشاندار بالاتر شاخص كنترل فساد با توجه به اينكه مق. باشددار ميمعني درصد 5سطح 
سطح فساد و نسبت منفي بودن اين ضريب بيانگر وجود رابطه مثبت بين  ،بنابراين ،تر فساد استپايين

فرضيه ) يا عدم رد(نتايج بدست آمده دلالت بر تأييد  توان گفت كهبنابراين، مي .باشدماليات تورمي مي
به افزايش نسبت  منجر ،بودن ساير شرايط سطح فساد بيشتر با ثابت در واقع،. اصلي اين مطالعه دارند

دهنده ارتباط مثبت ميان نسبت كسري بودجه و نسبت ماليات نشان ،نتايج. گرددماليات تورمي مي
كه با كسري  يهايدولتدر واقع . باشدهاي اقتصادي ميتئوري بينيي هستند كه مطابق با پيشتورم

بودجه مزمن مواجه باشند به احتمال زياد از قدرت انحصاري خود در چاپ پول استفاده كرده كه منجر 
  . گرددمي) ماليات تورمي(به وقوع تورم و كاهش ازرش پول 

  
  
  

                                                            
  .نتايج در صورت درخواست خوانندگان، قابل ارائه مي باشند1 - 
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  )1996 - 2009(دوره زماني  - ها با استفاده از شاخص كنترل فساد لنتايج برآورد مد  - )1( جدول
  

  )3( مدل  )2( مدل  )1( مدل  

  )૚ࢼ(شاخص كنترل فساد 
3625/1 -  
**)93/1-(  

3111/1 -  
*)02/4-(  

3634/0 -  
*)93/3-(  

  )૛ࢼ(نسبت كسري بودجه 
2944/0  
*)76/2(  

1318/0  
**)43/2(  

0336/0  
**)14/2(  

  )૜ࢼ(هاي دولتي نسبت هزينه
0289/0  

)38/0(  
0412/0  

)21/1(  
0273/0  
**)12/2(  

  )૝ࢼ( رشد توليد ناخالص داخلي
1762/0 -  
*)75/3-(  

0828/0 -  
*)41/3-(  

0208/0 -  
*)94/2-(  

سهم ارزش افزوده بخش كشاورزي 
  )૞ࢼ(

2288/0  
*)26/3(  

0998/0  
*)07/3(  

0186/0  
**)03/2(  

نرخ جابجايي رئيس بانك مركزي 
  )૟ࢼ(

0408/10  
*)67/4(  

8829/3  
*)48/3(  

4250/1  
*)40/4(  

  14/0  23/0  14/0  ضريب تعيين

  F 54/14  11/18  84/13آزمون 

  688  686  684  تعداد مشاهدات

  اثرات تصادفي  اثرات تصادفي  اثرات تصادفي  روش تخمين
  

 دهنده مقادير آزموناعداد داخل پرانتز نشان .ها دلالت بر نسبت ماليات تورمي استفاده شده داردشماره مدل t  براي بررسي
درصد  5داري در سطح معني(**) داري در سطح يك درصد، بيانگر معني(*) علايم . معناداري ضرايب برآورد شده مي باشند

  .درصد مي باشند 10داري در سطح معني(***) و 
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  هاي اثرات ثابت و هاسمننتايج آزمون -)2(جدول 
  

 )3(مدل  )2(مدل  )1(مدل  

  آزمون اثرات ثابت
Prob. 

08/342 
00/0  

58/239  
00/0  

53/226  
00/0  

 آزمون هاسمن

Prob.  
28/5 
5/0  

86/7  
24/0  

99/10  
08/0  

  .ها دلالت بر نسبت ماليات تورمي استفاده شده داردشماره مدل
 .تفسير مي شودمده نتايج تجربي بدست آهاي دولتي با كمك ه اشاره شد اثر نسبت هزينههمانطور ك

هر چند كه ضريب بدست  ،كه اين متغير اثر مثبتي بر نسبت ماليات تورمي داردآن است بيانگر  نتايج 
ضريب رشد توليد . باشددار نمياز لحاظ آماري معني 2و  1له هاي در معاد) ଷߚ(آمده از اين متغير 

دهد هر چه رشد اقتصادي دار است كه نشان ميمنفي و در همه معادلات معني) ସߚ(ناخالص داخلي 
دهنده ارتباط علامت ضريب نشان. كمتر خواهد بوددر يك كشور بيشتر باشد نسبت ماليات تورمي 

هاي بيني، مطابق با پيش)ହߚ(ميان سهم ارزش افزوده بخش كشاورزي و نسبت ماليات تورمي 
ارزش افزوده توان گفت دو متغير رشد توليد ناخالص داخلي و سهم پس مي. هاي اقتصادي استتئوري

-تصادي و ظرفيت مالياتي كشورها ميعملكرد اقهاي خوبي براي نشان دادن خش كشاورزي نمايندهب

به عنوان شاخصي از (دهنده رابطه بين نرخ جابجايي رئيس بانك مركزي كه نشان) ଺ߚ(ضريب  .باشند
معادلات و در همه و نسبت ماليات تورمي است مطابق با انتظار است ) عدم استقلال بانك مركزي

اي از ئيس بانك مركزي به عنوان نمايندهبه اين معني كه نرخ بالاي جابجايي ر. دار مي باشدمعني
به عبارت ديگر، استقلال بانك . عدم استقلال بانك مركزي ارتباط مثبتي با نسبت ماليات تورمي دارد

  .گردددولت مياز سوي عملكرد ) حق الضربو درآمدهاي (مركزي منجر به كاهش انتقال تورم 
داري كل معادله رگرسيوني به منظور بررسي خوبي برازش از دو معيار ضريب تعيين و آزمون معني

- مي 23/0بوده كه برابر با ) 2(بيشترين ضريب تعيين مربوط به معادله . استفاده شده است) F آزمون(

- روش اثرات تصادفي مي ماهيتبه دليل تا حد زيادي پايين بودن ضرايب تعيين بدست آمده . باشد

تعداد مشاهدات استفاده  .هاي تخمين زده شده داردداري معادلهدلالت بر معني Fنتايج آزمون . باشد
  .ها نيز گزارش شده استشده براي تخمين هر يك از معادله
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  2001 -2009نتايج تخمين براي دوره  
استفاده از شاخص درك با الا معادله ب سه ي استحكام شواهد تجربي بدست آمدهبه منظور بررس

رسي محدود به دست ،مانيانتخاب اين دوره ز( برآورد شده است 2001 – 2009ه روفساد براي د
روش تخمين معادلات با استفاده از . گزارش شده است) 3( شماره نتايج در جدول .)اطلاعات بوده است

شواهد . دباشاثرات ثابت و هاسمن ميهاي انجام آزمونباشد كه مبتني بر نتايج مي اثرات تصادفي
ضريب . دارد فرضيه اصلي مطالعه حاضر) رديا عدم (ها نيز دلالت بر تأييد بدست آمده از اين تخمين

ادلات منفي و دهنده ارتباط ميان نسبت ماليات تورمي و شاخص فساد است در همه معكه نشان) (
دهنده سطح مقدار بالاتر شاخص درك فساد نشانبا توجه به اينكه . باشددار مياز لحاظ آماري معني

سطح فساد و نسبت منفي بودن اين ضريب بيانگر وجود رابطه مثبت بين  ،تر فساد است بنابراينپايين
به عبارت ديگر، سطح فساد بالاتر، با ثابت بودن ساير شرايط، همراه با ماليات  .باشدماليات تورمي مي

درصد  5ها مثبت و در سطح در همه معادله) (ضريب متغير كسري بودجه . خواهد بودبيشتر تورمي 
هاي دولتي به توليد ناخالص داخلي اثر مثبتي بر نسبت هزينه .باشد كه مطابق انتظار استدار ميمعني

- دار نميينسبت ماليات تورمي دارد هر چند كه ضريب بدست آمده از اين متغير از لحاظ آماري معن

  . باشد
همانطور كه  .هاي اقتصادي استبيني تئوريتوليد ناخالص داخلي مطابق با پيشعلامت متغير رشد 

 ،بنابراين .باشدميكننده عملكرد اقتصادي و ظرفيت مالياتي هر كشور اشاره شد اين متغير منعكس
ضريب سهم . تري باشدايينپ انتظار داريم كه سطح بالاتر اين متغير همراه با نسبت ماليات تورمي

در . بوده استدار درصد معني 5ادلات مثبت و در سطح در تمامي مع ارزش افزوده بخش كشاورزي
بنابراين، افزايش سهم اين  .شوندكشاورزي مشمول معافيت مالياتي ميبيشتر موارد فعالان بخش 

كه ) (ضريب علامت . گردددولت در اخذ درآمدهاي مالياتي ميبخش منجر به كاهش توانايي 
به عنوان شاخصي از عدم استقلال بانك (دهنده رابطه بين نرخ جابجايي رئيس بانك مركزي نشان

دار درصد از لحاظ آماري معني 10سطح  و نسبت ماليات تورمي است مطابق با انتظار و در) مركزي
 بدست آمده از دو شاخص فساد و در دو دوره زماني هاي تجربيطور كلي مي توان گفت يافته به .است

لازم است اشاره . دارد تجربي تا حد زيادي مشابه يكديگر هستند كه دلالت بر استحكام نتايج متفاوت
هاي قبلي با نتايج ابجايي رئيس بانك مركزي در تخمينشود كه تفاوت زياد ضريب متغير نرخ ج

يكي متفاوت بودن دوره زماني و : ن است به دو دليل باشدهاي اين قسمت ممكبدست آمده از تخمين
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تا  -5/2دامنه شاخص كنترل فساد از (فساد و شاخص درك فساد يكي تفاوت دامنه شاخص كنترل 
  ).مي باشد 10است در حالي كه دامنه شاخص درك فساد از صفر تا  5/2

  )2001 -2009(دوره زماني  -با استفاده از شاخص درك فساد هارد مدلنتايج برآو  - )3( جدول
 

  )3(ماليات تورمي   )2(ماليات تورمي   )1(ماليات تورمي   

  - ૚(  5524/0ࢼ(شاخص درك فساد 
*)50/2-(  

3734/0 -  
*)84/2-(  

1157/0 -  
*)11/3-(  

  ૛(  0432/0ࢼ(نسبت كسري بودجه 
**)99/1(  

0200/0  
*)14/3(  

0187/0  
**)3/2(  

 ૜(  1240/0ࢼ(نسبت هزينه هاي دولتي 
)54/0(  

0968/0  
)37/0(  

0012/0  
)48/0(  

  - ૝(  1971/0ࢼ( رشد توليد ناخالص داخلي
*)17/3-(  

1270/0 -  
*)81/2-(  

0238/0 -  
**)03/2-(  

  ૞(  0423/0ࢼ(سهم ارزش افزوده بخش كشاورزي 
***)72/1(  

0791/0  
**)33/2(  

0083/0  
***)87/1(  

  ૟(  8324/0ࢼ(نرخ جابجايي رئيس بانك مركزي 
***)8/1(  

1122/1  
**)31/2(  

1433/0  
***)8/1(  

  17/0  35/0  10/0  ضريب تعيين
  F 78/5  39/12  36/4آزمون 

  434  448  456  تعداد مشاهدات
  اثرات تصادفي  اثرات تصادفي  اثرات تصادفي  روش تخمين

 آزموناعداد داخل پرانتز نشان دهنده مقادير . ها دلالت بر نسبت ماليات تورمي استفاده شده داردشماره مدل t  براي
معني داري در (**) بيانگر معني داري در سطح يك درصد، (*) علايم . بررسي معناداري ضرايب برآورد شده مي باشند

  .درصد مي باشند 10معني داري در سطح (***) درصد و  5سطح 
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داري كل هاي برآورد شده از دو معيار ضريب تعيين و آزمون معنيبه منظور بررسي خوبي برازش معادله
 آزمون(معادله رگرسيوني  F (در اين قسمت نيز بيشترين ضريب تعيين مربوط به . استفاده شده است

پايين بودن ضرايب تعيين بدست آمده تا حد زيادي به دليل . باشدمي 35/0بوده كه برابر با ) 2(معادله 
هاي تخمين زده شده معادلهداري دلالت بر معني Fنتايج آزمون . باشدماهيت روش اثرات تصادفي مي

  .دارد
  متغير دامي براي كشورهاي در حال توسعهلحاظ  

ورمي در كشورهاي در حال تر سطح فساد و ماليات تين مطالعه بيانگر وجود رابطه قويفرضيه دوم ا
جمع جهاني اقتصاد در گزارش به اين منظور كشورهاي مورد مطالعه را بر اساس تعريف م. توسعه است

مطابق با اين گزارش، كشورها در . ايمبه دو بخش تقسيم نموده ) 2010 -2011(1ذيري جهانيپرقابت
گذار از مرحله و  ، مرحله دوماول و گذار از مرحله اول حلهمر: شوندبندي ميمرحله از توسعه تقسم 3

ي ناخالص داخلسطح توليد  - 1: گيردبندي بر اساس دو معيار صورت مياين تقسيم .دوم و مرحله سوم
حاضر به منظور  مطالعه در .از كل صادرات كالاها و خدمات سهم صادرات مواد معدني -2 ؛سرانه

كه در مرحله اول، گذار از مرحله اول و مرحله دوم  يكشورهاي آزمون فرضيه دوم از متغير دامي براي
 نتايج تجربي. است استفاده شده )كشور 62شامل ( به عنوان كشورهاي در حال توسعهتوسعه هستند 

 لازم به ذكر است كه اين نتايج با استفاده از شاخص كنترل فساد. آورده شده است )4( شماره در جدول
  .اندبدست آمده 1996 -2009براي دوره 

به منظور تخمين معادلات بر اساس نتايج آزمون اثرات ثابت و آزمون  انتخاب روش اثرات تصادفي   
- هاي دولتي در مدلنسبت هزينهرآورد شده به غير از ضريب متغير همه ضرايب ب .هاسمن بوده است

هاي اقتصادي هاي تئوريبينيو مطابق با پيشباشند دار مياز لحاظ آماري معني )2(و ) 1(هاي 
هاي يافته .دهنده استحكام نتايج تجربي مطالعه حاضر استشواهد تجربي اين قسمت نيز نشان .هستند
لحاظ متغير دامي براي .دارد مطالعه حاضر فرضيه دوم) يا عدم رد(تأييد  دلالت بر اين قسمت تجربي

كشورهاي در حال توسعه به اين معني است كه ضريب متغير شاخص كنترل فساد براي كشورهاي 
ଵߚ، و براي كشورهاي در حال توسعه برابر با   ଵߚيافته برابر با سعهتو ൅ منفي بودن  .، است ଻ߚ

باشد كه اثر فساد حاكي از اين مي )଻ߚ( ضرب شاخص كنترل فساد و متغير داميضريب متغير حاصل
  .بر روي پديده ماليات تورمي در كشورهاي در حال توسعه قويتر است

                                                            
1- The Global Competitiveness Report, 2010 – 2011  

 [
 D

ow
nl

oa
de

d 
fr

om
 ta

xj
ou

rn
al

.ir
 o

n 
20

26
-0

2-
18

 ]
 

                            20 / 26

http://taxjournal.ir/article-1-66-en.html


 65                                                             مطالعه بين كشوري: تحليلي از رابطه فساد و ماليات تورمي

   

 
 

  با لحاظ متغير دامي براي  كشورهاي در حال توسعه هانتايج برآورد مدل - )4( جدول
  

ماليات تورمي  
)1(  

ماليات تورمي 
)2(  

ماليات تورمي 
)3(  

  - ૚(  8710/0ࢼ(شاخص كنترل فساد 
*)51/3-(  

7287/0 -  
***)86/1-(  

2592/0 -  
**)31/2-(  

  ૛(  2917/0ࢼ(نسبت كسري بودجه 
*)74/2(  

1294/0  
*)4/2(  

0335/0  
**)14/2(  

  ૜(  0378/0ࢼ(نسبت هزينه هاي دولتي 
)50/0(  

0262/0  
)76/0(  

0301/0  
*)05/3(  

  - ૝(  1739/0ࢼرشد توليد ناخالص داخلي 
*)69/3-(  

0779/0 -  
*)21/3-(  

0200/0 -  
*)83/2-(  

سهم ارزش افزوده بخش كشاورزي 
  )૞ࢼ(

2321/0  
*)2/3(  

0986/0  
*)05/3(  

0187/0  
**)02/2(  

جابجايي رئيس بانك مركزي نرخ 
  )૟ࢼ(

9591/9  
*)63/4(  

727/3  
*)35/3(  

4025/1  
*)33/4(  

ضرب متغير دامي و شاخص حاصل
  )ૠࢼ(كنترل فساد 

4754/1 -  
**)01/2-(  

9443/1 -  
*)64/2-(  

3440/0 -  
***)73/1-(  

  11/0  24/0  14/0  ضريب تعيين

  F56/12  6/16  21/12آزمون 

  688  686  684  تعداد مشاهدات

  اثرات تصادفي  اثرات تصادفي  اثرات تصادفي  روش تخمين

 اعداد داخل پرانتز نشان دهنده مقادير آزمون t براي بررسي معناداري ضرايب برآورد شده مي باشند .
معني (***) درصد و  5معني داري در سطح (**) بيانگر معني داري در سطح يك درصد، (*) علايم 

  .درصد مي باشند 10داري در سطح 
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 هاي سياستيگيري و توصيهنتيجه- 6

در اين مطالعه به منظور بررسي اثرات فساد بر ماليات تورمي به بررسي اين پديده در سه بخش ماليه 
هاي برخي از كانال. پرداخته شدهاي پولي و مالي ، اقتصاد سايه و تعامل بين سياستعمومي
آوري شده از كاهش سطح درآمدهاي جمع -1: گذاري ميزان فساد بر ماليات تورمي عبارتند ازتأثير

مستقيم سياست مالي بر اثر غير -3 ؛و تركيب مخارج عمومي تغيير سطح -2 ؛ستانيطريق ماليات
شواهد تجربي بدست آمده با استفاده از سه نسبت ماليات تورمي و دو شاخص فساد . سياست پولي

به اين معني كه سطح فساد بيشتر، با ثابت . فرضيه اصلي اين مطالعه دارد) يا عدم رد(بر تأييد  دلالت
دهنده ارتباط نتايج نشان همچنين. گرددبه افزايش نسبت ماليات تورمي مي بودن ساير شرايط، منجر

هاي تئوريهاي بينييات تورمي هستند كه مطابق با پيشمثبت ميان نسبت كسري بودجه و نسبت مال
كننده توان عملكرد اقتصادي و ظرفيت مالياتي اثري منفي بر متغيرهاي منعكس .باشداقتصادي مي

اي منفي با نسبت ص داخلي رابطهرشد توليد ناخالبه اين صورت كه متغير . نسبت ماليات تورمي دارند
نسبت ماليات تورمي داشته اي مثبت با م ارزش افزوده بخش كشاورزي رابطهماليات تورمي و متغير سه

رابطه مثبت بين نرخ جابجايي رئيس بانك مركزي و نسبت وجود شواهد بدست آمده بيانگر  .است
اي از عدم ئيس بانك مركزي به عنوان نمايندهدر واقع، نرخ بالاي جابجايي ر. باشدميماليات تورمي 

علامت توان گفت كه در مجموع مي. ماليات تورمي دارد استقلال بانك مركزي ارتباط مثبتي با نسبت
هاي اقتصادي هستند و به غير از چند ضريب، بقيه هاي تئوريبينيمطابق پيش برآورد شدهضرايب 

  .باشنددار ميشده از لحاظ آماري معني ضرايب تخمين زده
حل مسئله هاي سياستي زير را به منظور توان توصيهايج بدست آمده از اين مطالعه، ميبا توجه به نت

  :تأمين مالي تورمي پيشنهاد كرد
همانطور كه اشاره شد فساد به عنوان يك پديده اجتماعي، سياسي و اقتصادي : كنترل پديده فساد -1

لازم است كه . دسزايي داشته باشها تأثير بهاي دولتهاي درآمدي و هزينهتواند بر كانالپيچيده مي
هر كشوري به منظور . . . هاي اجتماعي، سياسي، فرهنگي و هاي متناسب با ويژگيراهكارها و سياست

  .كنترل و مقابله با اين پديده چه در سطح خرد و چه در سطح كلان ارائه شود
اقتصادي نيازمند  سيستم هر لاينفكها به عنوان يك جزء دولت: ستم مالياتي كاراايجاد يك سي -2

ها در تأمين اين منابع ناتواني دولت. باشندمي منابع درآمدي به منظور انجام وظايف محول شده به آن
منجر به ) به عنوان يك كانال مطمئن و مناسب از نظر اثرات تخصيصي و توزيعي(ها طريق مالياتاز 
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را براي تأمين بنابراين، ايجاد يك سيستم مالياتي كا. گردداز منابعي همچون ماليات تورمي مياستفاده 
 .آيدبه حساب ميل مهم در كنترل مسئله تأمين مالي تورمي ها يك اصمنابع درآمدي دولت

هاي دولتي در كشورهاي در حال توسعه متناسب با سهم هزينه: هاي دولتيمحدود نمودن هزينه -3
هاي دولتي از يك طرف و پايين بودن م بالاي هزينهسه. باشدو عملكرد اقتصادي آنها نميتوان 

تواند منجر به كسري بودجه مزمن ديگر در كشورهاي درحال توسعه مي كارايي بخش دولتي از طرف
هاي دولتي به ويژه در سهم هزينه كاهش.گردد كه به احتمال زياد پيامد آن اخذ ماليات تورمي است

 .تواند منجر به كاهش ماليات تورمي گرددكشورهاي در حال توسعه مي
 بر كزيشواهدي از تأثيرگذاري استقلال بانك مرجربي اين مطالعه نتايج ت: استقلال بانك مركزي -4

هاي نهادي و قانوني در توان گفت ايجاد چارچوبمي. ين مالي تورمي را آشكار نمودروي مسئله تأم
الضرب و ها در استفاده از منابع حقتواند توانايي دولتاستقلال بانك مركزي تا حدودي مي جهت

 .ماليات تورمي را كاهش دهد
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